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吴某犯提供虚假证明文件罪案
案由： 刑事> 破坏社会主义市场经济秩序罪> 扰乱市场秩序罪> 提供虚假证明文件罪
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案 号：(2015)温鹿刑初字第1636号

审理法官： 陈直生 黄宏臻 王锡全
文书类型： 判决书
公开类型： 文书公开 

审理法院： 浙江省温州市鹿城区人民法院
审结日期：2016.09.12

案件类型： 刑事一审
审理程序： 一审
代理律师/律所：陈学智,北京德恒（温州）律师事务所;

权责关键词： 疏忽大意 拘役 有期徒刑 罚金 并处 缴纳 追缴 质证 传唤 取保候审 拘留 陪审 简易程序
刑罚：被告人吴某犯提供虚假证明文件罪，判处有期徒刑二年六个月，并处罚金人民币2万元。

指控罪名： 提供虚假证明文件罪
判定罪名： 提供虚假证明文件罪
// 

吴某犯提供虚假证明文件罪案
浙江省温州市鹿城区人民法院
刑事判决书
(2015)温鹿刑初字第1636号

　　公诉机关浙江省温州市鹿城区人民检察院。
当事人　　被告人吴某。因本案于2015年2月7日被温州市公安局鹿城区分局取保候审，同年2月13日被刑事拘留，同年3月19日被逮捕。现羁押于温州市鹿城区看守所。
　　辩护人陈学智、杨勇，北京德恒（温州）律师事务所律师。
审理经过　　温州市鹿城区人民检察院以鹿检公诉刑诉〔2015〕1614号起诉书指控被告人吴某犯提供虚假证明文件罪，于2015年10月8日向本院提起公诉。本院于同年10月11日以简易程序立案，于同年11月26日转为普通程序，并依法组成合议庭，公开开庭审理了本案。温州市鹿城区检察院指派代理检察员秦露露出庭支持公诉，被告人吴某及辩护人陈学智、杨勇到庭参加诉讼。期间，经中院批准，延长审理期限三个月；公诉机关于2016年5月26日补充侦查，于同年6月23日提请恢复审理，本院于同日恢复审理并重新计算审限；又于同年8月23日补充侦查，于同年9月13日提请恢复审理，本院于同日恢复审理并重新计算审限。现已审理终结。
　　温州市鹿城区人民检察院指控，2011年11月，温州乔创经济发展有限公司（以下简称“乔创公司”）委托温州市新亚土地评估公司（以下简称“新亚土地评估公司”）对苍南县桥墩镇古树村B地块的国有土地使用权价格进行抵押价格评估。被告人吴某负责该项目的评估工作，但未按照规定实地踏勘待估宗地也未进行拍照、未形成估价技术报告、且违反规定由一人进行评估，并错位认定待估宗地具备“五通一平”，于同年11月15日出具温新亚（2011）（估）字第10019号《土地估价报告》，该报告认定该地块的国有土地使用权价格为人民币6005万元。在温州市新亚土地评估公司显示为“退件”的情况下，被告人吴某将该份《土地估价报告》提供给温州乔创经济发展有限公司，并收到对方转至其个人账户的人民币9000元。温州市公安局鹿城区分局委托浙江中诚健资产评估有限公司对该地块进行重新评估，价值为人民币3044.1832万元。上述事实，公诉机关提供了相应证据。据此，被告人吴某的行为已构成提供虚假证明文件罪，提请依照《中华人民共和国刑法》第二百二十九条第一款、第六十七条第一款之规定予以处罚。
　　被告人吴某提出其未按照流程对土地进行评估，是过失行为而非有意为之，在收取的人民币9000元后已及时告知公司，其行为不构成提供虚假证明文件罪。
　　辩护人提出：1、被告人吴某未按评估规定流程进行土地评估系疏忽大意的过失而非故意犯罪，其行为不构成提供虚假证明文件罪；2、公安机关委托鉴定的浙江中诚健资产评估有限公司不具备在浙江省从事土地评估的资质，该评估报告不得作为证据。
本院查明　　经审理查明，2011年11月，新亚土地评估公司受乔创公司委托对苍南县桥墩古树村B地块国有土地使用权价格评估。接受委托后，被告人吴某在未对待评估地块进行实地踏勘、拍照、形成估价技术报告，且将尚未开发的评估土地认定为“五通一平”的情况下，由其一人出具了温新亚（2011）（估）字第10019号《土地估价报告》，认定该地块的国有土地使用权价格为人民币6005万元。被告人吴某在将该评估委托作为“退件”处理后，仍私下将上述《土地估价报告》提供给乔创公司，并收取对方转至其个人账户的人民币9000元。
　　案发后，被告人吴某于2015年2月7日经公安机关电话传唤到案。
　　在审理期间，我院委托杭州绿顺地产评估咨询有限公司对该地块进行价格鉴定，杭州绿顺地产评估咨询有限公司于2016年7月21日出具了杭绿地[2016]（估）字第073号评估报告书，认定该地块国有土地使用权评估价格为人民币2704.1415万元。
被告辩称　　上述事实，有经法庭质证、认证的被告人吴某的供述与辩解、土地评估报告、土地评估技术过程、土地使用权鉴定估价报告、现场勘查照片、证人陈某甲、邵某、童某、陈某乙、卢某、赖某、池某、王某的证言、调取证据清单、评估业务情况汇总表、评估收费明细、业务提成单、现金收支报表、收款收据、截图照片、批复、审批意见表、审批意见书、公告、政府招拍挂地块土地勘测定界图、报告、实地踏勘图、竞买报价书、挂牌出让记录、挂牌出让报名登记表、苍南县国有土地使用权出让合同书、协议书、情况说明、调取证据通知书、答复意见、资产评估资格证书复印件、浙江法院对外委托机构信息平台、对外委托司法鉴定责任书、委托书、银行对账单合并表、关于温鹿公函（2015）41号函答复函、杭州绿顺地产评估咨询有限公司出具的杭绿地[2016]（估）字第073号评估报告书、关于出具估价报告人员的情况说明、证书（复印件）、归案经过、人口信息等证据证实，足以认定。
　　关于被告人吴某及辩护人提出其未按照流程对土地进行评估是过失行为而非有意为之，其行为不构成提供虚假证明文件罪的辩解辩护意见。经查：1、被告人吴某的供述，供认其在案发之前已从事土地评估工作多年，自接受乔创公司委托至出具温新亚（2011）（估）字第10019号《土地估价报告》期间未对待估的苍南县桥墩古树村B地块现场踏勘、拍照，亦未形成相关估价技术报告；2、证人池某（新亚土地评估公司股东）的证言，证明2015年2月，吴某才告诉其在2011年作出乔创公司苍南桥墩B地块的评估时收了人民币9000元但没有入公司的帐；3、证人王某（新亚土地评估公司财务员）的证言，证明2011年11月，吴某出具了对乔创公司苍南桥墩B地块的评估报告，其对出具的报告在财务电脑中予以记录，半个月后吴某称该地块评估报告作废，其就在电脑中对该笔单子记录了“退件”，并将该评估报告一式四份全撕掉未交给客户；4、证人邵某的证言，证明其卡号为62×××14农业银行卡于2011年10月31日转账至被告人吴某卡号为95×××15农业银行卡的人民币9000元系温新亚（2011）（估）字第10019号《土地估价报告》的评估费；5、杭州绿顺地产评估咨询有限公司出具的评估报告书，评估苍南桥墩B地块土地总价为2704.1415万元。综上，本院认为，被告人吴某作为专业土地评估人员违反土地评估的相关流程规定，将原价值仅人民币2704.1415万元的土地评估为人民币6005万元，并将该评估报告私下以人民币9000元的价格出售给乔创公司用于银行抵押贷款，足以认定其提供该份虚假评估报告的主观故意。故上述辩解辩护意见不予采纳。
本院认为　　本院认为，被告人吴某作为承担资产评估职责的中介组织人员，故意提供虚假证明文件，情节严重，其行为已构成提供虚假证明文件罪，应予惩处。公诉机关的指控成立。鉴于被告人吴某犯罪后自动投案，可酌情从轻处罚。公诉机关建议判处被告人吴某有期徒刑三年至四年的量刑意见偏重，不予采纳。根据《中华人民共和国刑法》第二百二十九条第一款、第六十四条之规定，判决如下：
裁判结果　　一、被告人吴某犯提供虚假证明文件罪，判处有期徒刑二年六个月，并处罚金人民币2万元。
　　（刑期从判决执行之日起计算。判决执行以前先行羁押的，羁押一日折抵刑期一日。即自2015年2月13日起至2017年8月12日止。罚金限本判决生效之日起十日内缴纳。）
　　二、违法所得人民币9000元予以追缴，上缴国库。
　　如不服本判决，可在接到判决书的第二日起十日内，通过本院或直接向浙江省温州市中级人民法院提出上诉。书面上诉的，应当提交上诉状正本一份，副本二份。
落款

审　判　长　　陈直生
人民陪审员　　黄宏臻
人民陪审员　　王锡全
二〇一六年九月十二日
书　记　员　　董伟靖

附法律依据附：本判决所依据的法律条文
《中华人民共和国刑法》
第二百二十九条第一款承担资产评估、验资、验证、会计、审计、法律服务等职责的中介组织的人员故意提供虚假证明文件，情节严重的，处五年以下有期徒刑或者拘役，并处罚金。
第六十四条犯罪分子违法所得的一切财物，应当予以追缴或者责令退赔；对被害人的合法财产，应当及时返还；违禁品和供犯罪所用的本人财物，应当予以没收。没收的财物和罚金，一律上缴国库，不得挪用和自行处理。 
本案法律依据 
中华人民共和国刑法(2015修正) 第229条1款 
中华人民共和国刑法(2015修正) 第64条 
中华人民共和国刑法(2015修正) 第67条1款 
同案由重要案例 
最高人民检察院发布3件检察机关依法惩治第三方环保服务机构弄虚作假犯罪典型案例之三：广东省广州市G机动车检测有限公司、李某山等6人提供虚假证明文件案 
最高人民检察院发布3件检察机关依法惩治第三方环保服务机构弄虚作假犯罪典型案例之二：浙江省杭州市H检测科技有限公司、徐某妤等3人提供虚假证明文件案 
最高人民检察院发布3件检察机关依法惩治第三方环保服务机构弄虚作假犯罪典型案例之一：山东省青岛市林某鑫等4人提供虚假证明文件案 
广东某检测技术股份有限公司提供虚假证明文件案——环境监测中介机构弄虚作假行为的定性 
最高人民检察院发布第三批5件涉案企业合规典型案例之三：江苏F公司、严某某、王某某提供虚假证明文件案 
最高人民法院、最高人民检察院发布六件人民法院、检察机关依法惩治危害生产安全犯罪典型案例之一：杨某锵等重大责任事故、伪造国家机关证件、行贿案——依法严惩生产安全事故首要责任人 
最高人民法院发布五个财务造假典型案例之五：丁某禄提供虚假证明文件案——释放企业刑事合规改革效能助推诉源治理 
广东省高级人民法院发布十大环境资源审判典型案例之九：广东某检测技术股份有限公司等提供虚假证明文件案——检测机构提供虚假证明文件案 
更多
*注：本文格式遵循《全国人大法规备案审查信息平台电子文件格式规范（试行）》标准。 
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